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Nemzeti keretek — CSF alapjan
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Vidékfejlesztési A tobbi EU-s politika
politika (kohézids, halaszati)
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Vidékfejlesztési

programok:
Célok / prioritasok
Célértékek
Intézkedések




-
EU1atésk6r:

lok, prioritdsok 6sszehangoléasa
zeti hataskor:

rrasok

ézmeényrendszer

megvalositas operativ szabalyainak 6sszehangolasa

tézkedések kozotti kombinalhatésag konnyitése, mas
rrasok felhasznalasanak biztositasa a LEADER-ben,
Jocal development” erGsitése

leti kiegyenlités, mint hosszu tavu stratégiai cél.




UMVP félidei értékelés

A 3. és 4. tengely ertékelésenek 16
kovetkeztetesei

Lajosmizse, 2011.06.14.




Pénzigyi statusz

84,9% g4 gu




gely céljai

éki gazdasag
rzifikacidja

éki térségekben él6
erek életminéségenek

ok:

asagfejlesztés,
lgaltatasok
frastruktura és
zkozfejlesztése,
plléskep fejlesztés
P forrasok 13 %-a

3. tengely
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5. dia

m1l Itt egyrészt szeretném elmesélni, hogy mik tartoznanak a 3 és 4 tengely "szkdpjaba", meg azt, hogy a csoportok hasznosnak és total

Ujdonsagnak tartottak az ementén torténd egyiitt gondolkodast. Plusz az értékeléshez is segiti Oket.
magocskrisztina; 2011.01.11.



Horizontalis intézkedések

Mindkét intézkedés pozitiv hatassal van a terdleti
kiegyenlitbédésre.

Tanyabusz

«  60%-ban megujult tanya- és falugondnoki jarmipark
(700 0j jarma)

« 200 uj szolgalat
Javaslatok: Ujbdli meghirdetés, takarékossag,
tanyai kdrnyezet figyelembe vétele

IKSZT

« A tamogatott teleptlések 70%-a 2000 {6 alatti

« 560 kisteleptilés, 100-120 Uzlethelyiség

Javaslatok: egykdrds palyaztatas, eléleg
igénybevételének biztositasa, nagyobb hangsuly a
fenntarthatosagra, kisebb volumen fejlesztésekre




Nem horizontalis intézkedések

A prégramok kozotti demarkacio és forraselosztas a vidéki térségek szamara
hatranyosak.

F6 éljérésrendi problémak, hianyok:

« A normativ kontrol elvének alkalmazasa neheziti a megvalodsitast => kérelmek
atfutasi ideje hosszu, a modositasok nehézkesek.

« A palyazok kiszolgaltatottak, bonyolult hatarozatok, nyomtatvanyok.

 Arendszer nem differencial a fejlesztések forrasigénye alapjan.

« Az eléle?felvétel lehetéségének hianya versenyhatranyba hozza a videki
mikrovallalkozasokat, ndveli a fejlesztések kockazatat.

Javaslatok:

« akérelem- és palyazatkezelés teljes folyamatanak jelentés egyszerisitése,
rugalmasabba tetele, az adminisztracios terhek csokkentése, munkacsucsok
kiklisz6bolése;

. aformanyomtatvanyok felhasznalébarat iranyban t6rténé modositasa;

- || @aberuhdzasok mérete szerint torténd differencialt adminisztrativ és eljarasi feltételek
bevezetése;

 laz el6leg igénybevételének lehetbvé tétele;



Mikrovallalkozasok létrehozasa és fejlesztése

« Teruleti kiegyenlité6 hatas mérsékelt

- Eljarasrendbdl adédo nehézségek
(pénzugyi teher, kockazat, versenyhatrany)

« Atcsoportositas (176.700.000,00 eurd (44%))
« Foglalkoztatasi hatas:

— Monitoring adatok alapjan 318 db
(811/933 db kérelem adata).

— Kérelmekben vallalt foglalkoztatas1561
db (903 db kérelem adata).

— Kérdbivben 122 db kérdbiv 304 db Uj
munkahelyet jelol.

Javaslatok: eljarasrendi, tartalmi és
forrdsnagysagbeli 6sszehangolas az
UMFT-vel.




Turisztikai tevékenységek 6sztonzése

« Hozzajarult a terileti
kiegyenlitédéshez

« Negativ kuls6 tényez6k

« Az értékelési rendszer a nagy értéki
beruhazasokat hozta elénybe
(foglalkoztatas, aranyositas, max
projekt meéret)

« Foglalkoztatasi hatas nem mérheté

Javaslatok: kovetelmények
enyhitése; kisebb fejlesztések
helyzete hozasa, nemzeti
jogszabalyok Ujragondolasanak
kezdeményezése.




A falvak meguijitasa és fejlesztése
- Videéki orokség megorzese
y abszorpcios képesség.
Tamogatott berunazasok: parkositas
(36%), jatszotér (31%), épulet kilsd
itas (30%, piac felujitas (3%).
ogatott beruhazasok:
plomok, imahazak, haranglabak,
kiak, templomkertek és egyhazi
mléekek (64%), egyeb épitett 6rOkség
természeti értékek bemutatasa 7%.
laszaddk tobbsége szerint javult az
etmindség
lent6s kbzvetett hatas.

atok: nagyobb hangsuly a kisebb
sztésekre és a koltséghatékonysagra




A 4. tengely ceéljai:

. Helyi kapacitas épitése a foglalkoztatas teremtéshez és a gazdasag
diverzifikaciojahoz.

« Hozz4jarulas az 1., 2. és 3. tengely altal kit(izott célok (és a horizontélis
prioritasok) megvaldsulasahoz.

- A tengelyek kozotti és tengelyen bellili szinergia megteremtése, integralt
megkozelités alkalmazasa (szektorok, szereplék, célok);

« A helyi kormanyzas fejl6dése és a belsé fejlesztési potencial
mozgositasa (helyi informaciok, elkdtelezettség, a ,bottom-up” - ,top-down”
nem verseny, nem ellentét, hanem egyuttes, 6sszehangolt alkalmazasa

« A gazdalkoddkat, erdészeket és mas helyi szerepléket integrald
megkozelités biztosithatja a helyi természeti és kulturalis 6rokség
megorzeseét, novelheti a kornyezeti tudatossagot, stimulalhatja a
pberuhazasokat, segitheti a helyi specifikus termékek kialakitasat, a
turizmust és a megujuld energiaforrasok hasznalatanak elterjedését.

« az innovacio erositése: mozgastér, rugalmassag. A LEADER hozadéka az
ipnovaciéval kapcsolatban elveszik, ha a jogosultsagi szabalyok tdlsagosan
tészletezettek, vagy behatéroltak. ,Védhet6ség” elvenek alkalmazésa.



A celok megvalosulasanak éertekelése

Célkittizés Megvalositas
- Degentraliz4cié, autondémia * Kodzpontositas
. Rugalmassag (bizalom) « Szankcionalas,merev

szinergiaja

keretrendszer, normativ kontrol.

Kaézponti és helyi eréforrasok f )
;  Parhuzamossagok
A HACS-ok meghatarozé szerepet jatszottak a belsé fejlesztési
potencial mozgdsitasaban.
A LEADER nem, vagy csekély mértékben jarult hozz4 az 1 és 2 tengely
céljaihoz.
Kapacitasaik jelentds részét lekbtotte a delegalt feladatok ellatasa.
A'tengelyek kozotti lehatarolasok és az eljarasrend megakadalyozza az
‘Integralt, tObb szereplds, tobb szektort érintd fejlesztéseket. Nem
' ervényeslultek a szinergiak.
' DA részletekig torténé normativ szabéalyozas akadalyozza az innovativ,
' Fegyedi fejlesztések megvaldsulasat.
A HACS-ok munkaszervezeteinek felkészlltsége, teljesitménye eltérd
~ szinvonald.
A jelenleg alkalmazott szankcionalasi és elszamolasi rendszer
veszélyezteti az akciocsoportok mikddoképességét.



A célok megvalosulasanak értekelése

Javaslatok

« Tobb alkalom a kdz6s tanulasra. Nagyobb hangsuly a
felkeszitesre.

+ 4A normativ kontrol rendszerének oldasa (pl mérlegelési
Jogkor biztositasa, fejlesztések értékelése, elvi
Iranymutatasok, stb.).

« Egyseges szankcionalas helyett a problémak egyedi
kezelése.

« Egyszerisités.
» Kiszamithatosag (feladatok, Utemezés, forraskeret).
*\ Parbeszed.



Koszonom a megtisztelo figyelmet!

Kmagocs@vati.hu




